Las alianzas o redes paramilitares
del Alto Nordeste antioqueno’

Por Ronald Edward Villamil Carvajal’

En memoria de las victimas y sobrevivientes
del Nordeste antioquernio

n el presente articulo se analiza una modalidad particular del fené-

meno paramilitar en Colombia, las alianzas o redes paramilitares,

comprendidas como empresas criminales de cardcter funcional,
cambiante y coyuntural para la planeacion, coordinacion y ejecucion de
modalidades extremas y recurrentes de violencia contra la poblacién ci-
vil. Estas redes o alianzas paramilitares fueron articuladas y promovidas
por integrantes de la Fuerza Publica, politicos regionales, integrantes de
grupos armados ilegales y determinadores de graves infracciones al DIH
y los DD. HH., especialmente en las décadas de 1980 y 1990 en varias
regiones del pais. Como se desarrollara a lo largo del texto, las alianzas
o redes paramilitares se diferencian de los modelos de “autodefensa”,
“comando o ejército privado” y “estructura paramilitar” en la medida
en que no perduraron con posterioridad a la ejecucién de la accion cri-
minal, no presentaron una estructura politico-militar implantada territo-
rialmente, no contaron con una legitimacion politica, social y econémica
para proyectarse a largo plazo. En este sentido, el andlisis de dichas
redes o alianzas paramilitares permitira ampliar la comprensioén acerca
del proceso de conformacién, expansiéon y consolidacién de las estruc-
turas paramilitares que se agruparon desde 1998 en la confederacion
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de las Autodefensas Unidas de Colombia (AUC). Se toma como estudio
de caso el proceso de violencia politica ocurrido entre los afnos 1982 y
1997 en el Alto Nordeste antioqueno, conformado por los municipios
de Remedios y Segovia, paradigmatico de esta trayectoria particular del
fendmeno paramilitar (CNMH, 2014) (ver cartograma 1).

L

Cartograma N.° 1. Localizacion Alto Nordeste Antioqueno, Remedios y Segovia

1. La violencia politica contemporanea en el Alto
Nordeste antioqueiio

El proceso de violencia vivido en la region fue una guerra de masacres.
Entre 1982 y 1997 se registro la ocurrencia de catorce eventos de este
tipo contra la poblacién civil, perpetrados por multiples actores del con-
flicto armado —grupos paramilitares, grupos guerrilleros e integrantes
de la Fuerza Publica—, lo que dio como resultado 147 victimas fatales
(ver tabla 1). Cuatro de estas acciones representan coyunturas criticas,
en tanto ilustran la naturaleza de la violencia que distingue el periodo:
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el exterminio de la izquierda social y politica por medio de modalidades
de victimizacion (asesinatos selectivos, masacres, desapariciones, des-
plazamiento), agenciadas por redes o alianzas paramilitares de cardcter
funcional, cambiante y coyuntural.

Tabla 1. Masacres en el Alto Nordeste antioqueiio, Remedios

y Segovia (1982-1997)

, - L , .
N° | Dia | Mes | Aiio ugar d? Victimas Perpetrador (es)
ocurrencia
Vereda Fuerza Publica
1 18 7 1982 - . 7 fatal S
Canaveral, Remedios atales (Ejército)
Veredas Canaveral y Mani- 20 fatalgs, Fuerza Publica
2 4 8 1983 . desplazamiento .
la, Remedios (Ejército)
forzado
3 16 3 1986 Corregimiento Fragt'las S fatales Fuerz.z)i P.ubhca
(Machuca), Segovia (Ejército)
4 n n 1988 Zona Urbana, Segovia y 46 fe?tales, 60 Grupgs parami-
La Cruzada lesionadas litares
5 b 3 1989 Corregimiento S.anta 5 fatales Grupgs parami-
Isabel, Remedios litares
F Publi
6 19 8 1991 Zona Urbana, Segovia 6 fatales uerza . l,lb fca
(Policia)
F Publi
7 30 9 1991 Zona Urbana, Segovia 6 fatales uerza. l,lb 1ed
(Policia)
8 1 8 1992 Zona Urbana, Segovia 4 fatales Guerrilla (ELN)
. F Publi
9 19 11 1992 | Vereda Martand, Remedios 10 fatales uerz.e,l u blica
(Ejército)
10 27 5 1993 Sitio Matuptuna, < fatales Fuerz.e/l Plﬁblica
Segovia (Ejército)
14 fatales, 2 Grupos parami-
11 22 4 1996 Zona Urbana, Segovia desaparecidas, p . p
. litares
12 lesionadas
L 9 3 1997 Vereda Can'averal, 6 fatales Fuerz.z/i P}lbllca
Remedios (Ejército)
13 29 5 1997 Zona Urbana, Remedios 4 fatales Grupgs parami-
litares
Sitio Las Negras, .
14 2 8 1997 Remedios y Sitio 7 fa.tales, Grup(?s batamt
.. . 1 lesionada litares
Marmajito, Segovia

Fuentes: Cinep. Banco de Datos de Violencia Politica;, CERAC. Base de Datos sobre Conflicto
Armado Colombiano; CNMH. Observatorio Nacional de Memoria y Conflicto.
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La primera es la masacre de Canaveral y Altos de Manila del municipio
de Remedios, ocurrida entre el 4 y el 12 de agosto de 1983. Se recupera-
ron los restos de 20 personas: 17 hombres y 3 mujeres, de los cuales 4
eran menores de edad y 2 adultos mayores. Una persona herida logré so-
brevivir, y los demds habitantes de la region se desplazaron forzadamen-
te hacia la cabecera municipal de Segovia. Algunas de las victimas fata-
les eran militantes y simpatizantes del Partido Comunista Colombiano
(PCC) y del Movimiento Obrero Independiente y Revolucionario (Moir).
Antecedid a la masacre una serie de asesinatos selectivos, desaparicio-
nes forzadas y dos masacres en zonas rurales de Remedios y Amalfi,
entre junio y diciembre de 1982. Luego, unos asesinatos selectivos con-
figuran los hechos posteriores, entre agosto y noviembre de 1983, en
zonas urbanas de Remedios y Segovia. Esta masacre fue perpetrada por
un grupo armado conformado por efectivos del Batallon de Infanteria
n.° 42 Batalla de Bombond de Segovia y por civiles al servicio de Fidel
Castano Gil. En los crimenes, los victimarios utilizaron armas cortopun-
zantes y despojaron a las victimas de sus pertenencias. Muchos de los
cuerpos sin vida fueron arrojados a las aguas de los rios Manila, Tamar
y Mulatos, y otros enterrados en fosas que posteriormente no pudieron
ser ubicadas, por lo cual nunca se pudo establecer el nimero exacto de
victimas fatales.

La segunda se conoce como “La masacre de Segovia”, la cual fue per-
petrada en las cabeceras municipales de Segovia y del corregimiento
La Cruzada de Remedios el 11 de noviembre de 1988. Por su nimero
de victimas se constituyd en la primera gran masacre de la historia del
conflicto armado contempordneo cometida en un casco urbano. Fue-
ron asesinadas 46 personas: 36 hombres y 10 mujeres, de los cuales 4
eran menores de edad y uno era adulto mayor. Otras 60 mds resultaron
heridas. Las victimas fatales tenian diferentes ocupaciones y adscrip-
ciones politicas; varias de ellas eran simpatizantes y militantes de la
Unidén Patridtica (UP), de los partidos Liberal y Conservador, de las
juntas civicas, del Movimiento Civico y de las organizaciones sindi-
cales y comunitarias de la region. Esta masacre estuvo antecedida por
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un conjunto de acciones terroristas contra la poblacion civil de muy
diversa indole, las cuales facilitaron la realizacién de la acciéon violenta,
entre las que sobresalen la simulaciéon de combates en la plaza princi-
pal, la utilizaciéon de propaganda (pasquines, boletines y grafitis), las
amenazas a las autoridades civiles locales pertenecientes a la UP y las
acciones arbitrarias contra varios habitantes de la region. “La masa-
cre de Segovia” fue cometida por un comando paramilitar proveniente
del Magdalena Medio, el cual se movilizdé en camperos y llevé a cabo
una operacion bélica en ambos cascos urbanos, que incluyé asesinatos
selectivos e indiscriminados, utilizando para ello armamento de largo
alcance y granadas de fragmentacion. Efectivos del Batallon de Infan-
teria n.° 42 Batalla de Bombona y del XII Distrito de Policia de Segovia
llevaron a cabo varias de las acciones terroristas previas a la masacre y
participaron de su planeacion. Ademds, omitieron su deber de proteger
a la poblacion durante los ataques.

La tercera masacre cometida en la zona urbana de Segovia el 22 de abril
de 1996 es conocida como “La masacre de los Billares” o “La masacre
de La Paz y El Tigrito”. En esa ocasion fueron asesinados 14 hombres —
entre ellos 2 menores de edad— y resultaron heridas otras 13 personas.
Otros 2 hombres, un adulto y un menor, fueron desaparecidos. Las vic-
timas fatales y desaparecidas eran mineros, comerciantes, trabajadores
informales y estudiantes de la regiéon. Una serie de anuncios (boletines
y grafitis), amenazas y hostigamientos contra la poblacion civil pre-
cedieron la realizacion del hecho violento. Esta masacre fue perpetra-
da por un grupo armado proveniente de Medellin, el cual se movilizo
en vehiculos prestados para apoyo al Ejército y de servicio particular.
Atacaron dos salones de billares: “Villa Flay”, ubicado en el barrio La
Paz, y “El Paraiso”, ubicado en el barrio José Antonio Galdn, también
conocido como El Tigrito. Efectivos del Batallon de Contraguerrilla n.°
47 Héroes de Tacines de Segovia participaron en los hechos previos, en
la planeacion y en la realizacién de la masacre en calidad de coautores.
Tanto la Policia como el Ejército omitieron su deber de proteger a la
poblacién durante la realizacion de los ataques.
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La cuarta masacre emblematica ocurrioé en Remedios, en la madrugada
del 2 de agosto de 1997, donde fueron asesinadas 7 personas —2 muje-
res y 5 hombres—, entre ellas dos miembros de la Junta Civica de Re-
medios, el exalcalde de Remedios Carlos Enrique Rojo Uribe (UP, 1988-
1990 y UP-Movimiento Civico Popular, 1992-1994) y el profesor Luis
Alberto Lopera Munera, miembro del Comité de Derechos Humanos y
presidente de la Junta Civica de Remedios. El grupo victimario incur-
siond en la cabecera municipal, sacé de sus viviendas a las victimas y
las obligo a realizar un recorrido por el pueblo antes de ser asesinadas.
En el sector Las Negras, jurisdiccion de Remedios, murieron cinco per-
sonas y otra sobrevivid al lograr huir. Los cuerpos de las otras dos vic-
timas fueron hallados en el sector Marmajito del municipio de Segovia.
A pesar de que la region habia sido declarada “zona especial de orden
publico” desde mayo de 1996, la Fuerza Publica omitié su deber de pro-
teger a la poblacion durante la realizacién de los anteriores crimenes.
Esta masacre fue el corolario de una serie de asesinatos selectivos ocu-
rridos en Remedios y Segovia durante el ano 1997, perpetrados por el
autodenominado comando paramilitar Grupo de Autodefensas del Nor-
deste (GAN). La Fiscalia General de la Nacioén, a través de un informe
adelantado por el Cuerpo Técnico de Investigacion, describié como los
integrantes del comando paramilitar se movilizaban libremente —in-
cluso en coordinaciéon con la Fuerza Publica— por los dos municipios,
llegando a tener dos bases de operaciones ubicadas en el drea urbana
de Segovia: la primera en el barrio La Paz y la segunda en el barrio
José Antonio Galan o El Tigrito, barrios en los que ocurrié la masacre
del 22 de abril de 1996. Asi mismo, determind que desde enero hasta
septiembre de 1997 fueron asesinadas por el comando paramilitar 170
personas. Estos crimenes fueron precedidos por una serie de anuncios
y amenazas (boletines y grafitis) dirigidas a la poblacion civil, particu-
larmente a los lideres sociales y politicos de la region (Fiscalia General
de la Nacién, 1997).

El mecanismo de terror caracteristico del proceso de violencia en el Alto
Nordeste ilustra que para la comisién de cada masacre fue necesario
una alta rotacion de operadores criminales (perpetradores, financiadores
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y determinadores) con el fin de llevar a cabo acciones expedicionarias
agenciadas por estructuras criminales sin asiento en el territorio. Los in-
tegrantes de la Fuerza Publica de la region son los tinicos que no solo
no cambiaron entre los operadores criminales, sino que ademds tenian
asiento en el territorio, actuando como nodo de conexién entre los ope-
radores criminales. La rotacion de los estos tultimos y la pervivencia de
integrantes de la Fuerza Publica permitid6 que cada ataque respondiera
a intereses de diversa indole, desde el control de los escenarios de con-
trol politico y la estrategia contrainsurgente, pasando por las venganzas
personales, hasta el lucro econémico, motivos que muchas veces no se
articularon con las dindmicas de la region (excepto el interés contrainsur-
gente), y que, ademads, fueron efimeros porque sus actores no pervivieron
duraderamente en el tiempo. Con base en lo anterior, las infracciones al
DIH y los DD. HH. presentadas en el Alto Nordeste en el periodo 1982-
1997, no obedecen al accionar de grupos o estructuras ilegales autono-
mas, endogenas e implantadas territorialmente; por el contrario, se trata
de acciones violentas agenciadas por redes o alianzas paramilitares de
cardcter funcional, cambiante y coyuntural.

Otra caracteristica del proceso de violencia consistid en que se registro
un exterminio sistemadtico de la izquierda social y politica en esta mis-
ma época, incluyendo el Partido Comunista, el Moir, la UP, las juntas
civicas, el Movimiento Civico, los sindicatos, el Comité de Derechos
Humanos y todos aquellos que hicieron parte de la movilizacién po-
pular. De las 347 victimas fatales del periodo, 103 eran gestores de la
movilizacién social y politica. Entre estos, 49 eran lideres comunitarios,
24 sindicalistas, 8 autoridades politicas (alcaldes y concejales) y 5 de-
fensores de derechos humanos; las otras 51 eran militantes: 33 de la UP,
8 del PC, 5 del Partido Liberal, 4 del Moir y 1 del Partido Conservador.
Se trato de una guerra por el control institucional, politico y social, mas
no de una disputa por el domino del territorio y sus recursos.

El éxito social y politico de la izquierda en el Alto Nordeste antioqueno
derivé de su capacidad de adaptacion a los cambios sociales registrados
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en la regién por la bonanza aurifera, canalizando con la movilizacion
popular y la participacion politica las demandas sociales emergentes,
muchas de ellas relacionadas con la provisiéon de bienes publicos. En
consecuencia, la izquierda tuvo la habilidad de aprovechar los espacios
de apertura politica derivados del proceso de paz del gobierno Betancur
(1982-1986) y de reformas democraticas como la descentralizaciéon po-
litica y administrativa de los afnos 80, visibilizdndose como alternativa
politica capaz de canalizar el desgaste y la crisis de legitimidad de los
partidos politicos tradicionales. El exterminio de la izquierda social y
politica en la regidon se corresponde con una percepcion de amenaza
derivada de su éxito politico y social que, en un contexto latinoameri-
cano con nuevas revoluciones comunistas exitosas y otras en transito
(Nicaragua y El Salvador), exacerb6 la ideologia anticomunista profun-
damente arraigada en la Fuerza Publica y radicaliz6 la combinacién de
todas las formas de lucha en la guerrilla.

Otro rasgo caracteristico del proceso de violencia en la regiéon men-
cionada consistié en que la guerra no ceso, sino que cambid después
de 1997. Quince masacres con 211 victimas fatales entre 1998 y 2012
—incluida la tragedia de Machuca (104 victimas fatales), en octubre de
1998— se constituyen en marcadores de la degradacion de la guerra
en la region (Ver tabla 2). Esta nueva etapa del conflicto armado se
distinguié por la implantacion de ejércitos y estructuras paramilitares
en el territorio, quienes hasta la actualidad centran sus esfuerzos en la
disputa, dominio y control del mismo a las guerrillas (Farc y ELN).

Dentro de esta nueva coyuntura, un nuevo ingrediente confirio al terri-
torio relevancia estratégica para los actores armados del conflicto ar-
mado: la aparicién y expansion de cultivos ilicitos, con la llegada del
Bloque Metro de las AUC en 1999. El narcotrafico enfrentdé a bloques
de las AUC (bloque Metro y bloque Central Bolivar), y luego de la des-
movilizacion del bloque Central Bolivar, hegemonico en la region entre
2002 y 2006, la competencia por el territorio se ha tornado fragmentada
y desorganizada. Facciones paramilitares rearmadas del bloque Central
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Bolivar compiten con nuevos actores criminales vinculados con el nar-
cotrdfico como Los Rastrojos, Los Paisas y Los Urabenos. La situacion
en la actualidad es aun mds inestable por el retorno de la guerrilla de
las Farc y la crisis social desencadenada por la venta de la histérica
empresa minera Frontino Gold Mines (FGM). La alta informalidad de
la economia minera en un contexto de bonanza minera nacional hace
mads apetecible a la region por las rentas que pueden extraer de estas los

actores armados (Defensoria del Pueblo, 2012; Drost, 2015).

Tabla 2. Masacres en el Alto Nordeste antioqueiio,
Remedios y Segovia (1998-2012)

N° | Dia | Mes Ailo Lugar de Ocurrencia Victimas Perpetrador(es)
1 8 4 1998 Veredas El _Costenal, La _Cel- 5 fatales Gru’p_os
ba y La Virgen, Remedios paramilitares
104 fatales,
Corregimiento Fraguas 45 lesionadas, .
2 18 10 1998 (Machuca), Segovia desplazamiento Guerrilla (ELN)
forzado
Veredas San Antonio, Oca, Grupos
3 5 1 1998 San Alejo y El Hundidor, 10 fatales b
. Paramilitares
Remedios
4 27 7 2000 Vereda La Sopadora, Re- 6 fatales . Grupg no
medios identificado
5 27 8 2000 Vereda La Afenera, Reme- 4 fatales Gru.phos
dios paramilitares
6 13 9 2000 Vereda Belén, Remedios 4 fatales Gru.p.os
paramilitares
Vereda Cafiaveral, Remedios Grupos
7 29 10 2000 y Vereda El Aporriado, 8 fatales b
: paramilitares
Segovia
8 12 5 2001 Corregimiento Fraggas 7 fatales Gru.pios
(Machuca), Segovia paramilitares
Fuerza Publica
9 7 7 2001 | Vereda Cafaveral, Remedios 18 fatales (Ejército) - Grupos
paramilitares
0| o 8 | 2002 Zona Rural, Segovia 24 fatales Fuerza Publica
(Ejército)
1 19 7 2004 Vereda Santa. Lucia, Re- 4 fatales . Grupg no
medios identificado
12 6 9 2007 Zona Urbana, Segovia 4 fatales Gru.p'os
paramilitares
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13 1 1 2008 Zona Rural, Segovia 4 fatales Fuerz'e/l Pu blica
(Ejército)
14 19 12 2011 Vereda San Mateo, Reme- 4 fatales Gru.p.os
dios paramilitares
15 6 6 2012 Vereda Martand, Remedios 5 fatales Gru‘p.os
paramilitares

Fuentes: Cinep. Banco de Datos de Violencia Politica;, CERAC. Base de Datos sobre Conflicto
Armado Colombiano; CNMH. Observatorio Nacional de Memoria y Conflicto.

Por otra parte, el proceso de violencia politica desarrollado en el Alto
Nordeste generd danos e impactos individuales y colectivos de profun-
da afectacion, sobre los cuales aln se espera atencion institucional para
la reparacion integral y la no repeticion. Sobresale el perjuicio ocasio-
nado a las posibilidades de profundizacion democratica; la negacion
del ejercicio de la ciudadania en una periferia histéricamente excluida;
la distorsidon de una construccion estatal moderna; la renuncia de las
identidades politicas de los sobrevivientes; la estigmatizaciéon y crimi-
nalizacion del derecho a la protesta, la participacion y la oposicién poli-
tica. Este dano a la democracia se hizo manifiesto en la proscripcion del
derecho a reclamar, a oponerse, a organizarse social y politicamente; en
la aniquilacion de minorias y mayorias politicas ideolégicamente ubica-
das en la oposicion; en el ataque a gobiernos locales elegidos democra-
ticamente; en el bloqueo a la posibilidad de tramitar institucionalmente
el cambio social con proyectos politicos alternativos elegidos demo-
craticamente; en el desconocimiento de la voluntad del constituyente
primario manifestada en las urnas y en el cierre del espacio publico.

En este orden de ideas, las iniciativas regionales de memoria fueron
silenciadas y suprimidas por la Fuerza Publica, pero mientras pudieron
expresarse, fueron una prolongacion de la lucha de la izquierda social
y politica por reivindicar sus proyectos politicos y su alternativa de so-
ciedad. La memoria se convirtié en la continuacién de la politica por
otros medios hasta que fue objeto de silenciamiento. En la actualidad,
las memorias emergentes, que sustituyen a las memorias suprimidas en
la region, se distinguen por su despolitizacién y la invisibilizacion de
los victimarios.
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Otro impacto sobresaliente consiste en la limitada actuacién de las ins-
tituciones judiciales y disciplinarias en los niveles local, regional y na-
cional, lo cual configuré un escenario de impunidad generalizada. En
las cuatro masacres emblematicas del proceso de violencia en la region
se registraron denuncias sobre acciéon y omision de la Fuerza Publica;
no obstante, se evidencian actuaciones parciales y limitadas de la jus-
ticia que no han permitido la satisfaccion oportuna del derecho de las
victimas a la justicia, la verdad, la reparacion y la no repeticion. En el
campo penal, para las masacres de 1988 y 1996 se profirieron senten-
cias condenatorias, mientras que la impunidad es un factor compartido
en las masacres de 1983 y 1997. Cuando la justicia penal ordinaria
fall6 contra los determinadores, financiadores y perpetradores (1988
y 1996), los procesos penales se demoraron en proferir sus primeras
sentencias: en el caso de 1988, las victimas tuvieron que esperar casi
dieciséis anos, y en el caso de 1996 pasaron once afnos para que una
parte de sus reclamaciones les fuera satisfecha en algun grado. Por otro
lado, las actuaciones del campo disciplinario respecto a las faltas de
los miembros de la Fuerza Publica en la masacre de 1988 no se ajus-
taron a la gravedad de los hechos, mientras que no hubo ningun fallo
en relacion con los hechos de 1983, 1996 y 1997. Asimismo, la justicia
penal militar no profirio fallo alguno por la actuacion de efectivos de la
Fuerza Publica (acciéon u omisién) en las cuatro masacres. En conjunto,
existen carencias en la investigacion y en las decisiones judiciales que
afectan el adecuado reconocimiento y restablecimiento de los derechos
vulnerados. Se requieren, entonces, medidas adicionales de justicia y
reparacion en funcion de los dafnos e impactos generados.

2, Caracterizacion de las alianzas o redes
paramilitares

Las cuatro masacres emblemadticas que articulan el proceso de violen-
cia politica en el Alto Nordeste antioqueno entre 1982 y 1997 presen-
taron un patron comun: fueron planeadas, coordinadas y perpetradas
por una serie de alianzas o redes paramilitares de cardcter funcional,



164 1 Controversia 206

cambiante y coyuntural, las cuales constituyen una modalidad particu-
lar del fenémeno paramilitar desarrollado en virtud de las caracteris-
ticas geoestratégicas del territorio (enclave minero), las interacciones
entre sectores politicos locales (élites regionales), instancias del Estado
regional (Fuerza Publica) y actores armados ilegales (narcotraficantes y
paramilitares) que las promovieron e impulsaron, las disputas y tensio-
nes politicas e ideoldgicas que motivaron la concrecion de las acciones
violentas (ascenso de la izquierda democratica en la region, especial-
mente la UP), y la recurrencia a modalidades, practicas y repertorios de
violencia especificos (masacre, asesinato selectivo, desaparicion, des-
plazamiento, tortura, amenaza) para alcanzar sus objetivos (entre ellos,
la guerra contrainsurgente y la eliminacion sistematica de la izquierda
democratica).

Se traté de redes o alianzas funcionales, ya que multiples actores con
motivaciones, recursos y tareas diferenciadas convergieron para ata-
car a un mismo objetivo o territorio. Ademds, su conformacién es
producto de la unién de intereses entre militares y civiles derivados
de la dindmica de la guerra. Para la Fuerza Publica predomino¢ el inte-
rés contrainsurgente, mientras que para los civiles las venganzas por
acciones de la guerrilla (depredacion econdémica, como en el caso del
secuestro y muerte del padre de Fidel Castano en la masacre de 1983;
regulacion social, como en el caso del asesinato de los familiares los
hermanos Ruiz Villa, perpetradores de la masacre de 1988, acusados
de ser delincuentes y expendedores de droga, asi como el destierro
de delincuentes locales que después actuaron como perpetradores de
la masacre de 1996; persecucién politica, como en el caso de la reta-
liacion del politico regional César Pérez Garcia por el atentado que le
hizo la guerrilla el 6 de marzo de 1988), las reacciones a los cambios
en el poder politico local (el éxito de la UP en las elecciones de 1986 y
1988, que desplazo del poder local a la faccion liberal de César Pérez
Garcia), los cambios de lealtades dentro de la guerra (la presencia
de exguerrilleros y desertores en la masacre de 1996) y el lucro eco-
némico (sicarios contratados en Medellin para la perpetracién de la
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masacre de 1996 o de los colaboradores de la Fuerza Publica que inter-
vinieron en cada una de las masacres).

Fueron redes o alianzas cambiantes, en tanto su composicion interna
registré una rotacion de sus integrantes, en particular de los perpetra-
dores. En este sentido, para la masacre de Remedios de agosto de 1983
se presentd una accién conjunta entre efectivos del batallén Bombona
de Segovia y empleados de Fidel Castano, presentada en su momento
como accion de la etiqueta paramilitar Muerte a Secuestradores (MAS);
en la “masacre de Segovia” de noviembre de 1988 existi6 una alianza
compuesta por miembros de la Fuerza Publica y un comando de las
Autodefensas Campesinas del Magdalena Medio, promovida por Fidel
Castano y por César Pérez Garcia, la cual fue presentada como accién
del supuesto grupo paramilitar Muerte a Revolucionarios del Nordeste
(MRN); en el caso de la “masacre de los Billares” de abril de 1996, se
coordind una operacion conjunta entre el capitdn Rodrigo Canas Fore-
ro del batallén Héroes de Tacines de Segovia con delincuentes locales
que habian sido desterrados por la guerrilla, desertores de la guerrilla
y sicarios contratados en Medellin, la cual fue presentada como accion
del supuesto grupo paramilitar Dignidad Antioquena; y la masacre de
Remedios en agosto de 1997 fue perpetrada por el comando paramilitar
Grupo de Autodefensas del Nordeste (GAN).

Por ultimo, se tratd de redes o alianzas coyunturales porque ninguna
perdurd en el tiempo y no transmutd en la constituciéon de un comando,
ejército o estructura paramilitar emplazada en el territorio, sino hasta la
aparicion del GAN como grupo armado de mediana duracion y relativa
autonomia en el ano 1997, producto del interés sectorial de una parte
del comercio, el cual se articul6 con el esfuerzo contrainsurgente de la
Fuerza Publica. Sin embargo, ni siquiera este ultimo guardé relacion
con la conformaciéon de una estructura politico-militar autébnoma y en-
dogena, ni mucho menos con una franquicia de las Autodefensas Cam-
pesinas de Cérdoba y Urabd (ACCU) o de las Autodefensas Campesinas
del Magdalena Medio (ACMM). De hecho, una vez el GAN realiz6 su
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operacion de exterminio en 1997, fue desarticulado a través de algunas
capturas y asesinatos selectivos de sus miembros, asi como con el exilio
o relocalizacion de sus cabecillas (CNMH, 2014, pp.152 y 154).

De esta manera, cada una de las cuatro masacres emblematicas del
periodo 1982-1997 respondid al accionar de alianzas o redes paramili-
tares particulares de caracter funcional, cambiante y coyuntural. En su
momento, cada accién violenta se significo como agenciamiento de es-
tructuras armadas ilegales supuestamente implantadas en el territorio,
con el fin de crear confusiéon y distorsionar la responsabilidad penal,
disciplinaria y politica de los determinadores de los hechos violentos.
Esta particular forma del accionar del fendmeno paramilitar en el Alto
Nordeste, en la cual actores, prdcticas, repertorios y objetivos estdn en
constante transformacion, operé como una compleja sucesion de ac-
ciones criminales violatorias del DIH y los DD. HH. que respondian a
diversos intereses y motivaciones, entre ellas, la exacerbacion ideoldgi-
ca y las tensiones por la hegemonia de proyectos politicos antagonicos,
el cardcter contrainsurgente de la confrontacién militar entre Fuerza
Publica y guerrillas, y la disputa por los recursos de la economia de en-
clave minero. Se tratd, ademds, de acciones criminales que violaron el
principio de distincién entre combatientes y poblacion civil, desde los
actores hasta los objetivos. En cuanto a los actores, porque se traté de
operaciones combinadas entre combatientes y civiles. Y respecto a los
objetivos, porque fueron ataques contra la poblacién civil y no contra
combatientes.

Otro aspecto distintivo de las redes o alianzas paramilitares en el Alto
Nordeste estriba en que no fueron agenciadas por estructuras armadas
ilegales autonomas, enddgenas y asentadas en el territorio; por el con-
trario, se tratd de prdcticas o empresas criminales ad hoc que se confor-
maron para cada ataque y que se agotaron alli mismo. Lo particular de
estas alianzas o redes paramilitares es que los integrantes de la Fuerza
Publica (Ejército y Policia) son los tinicos con asiento permanente en el
territorio y no cambiaron en la composicién interna de las mismas. A
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eso debe agregarse que en cada empresa criminal convergieron intere-
ses de naturaleza variada que no necesariamente se articularon con la
region, excepto por el interés contrainsurgente, que pervivié entre los
ataques por la presencia de integrantes de las FF. MM. en el territorio.
El nodo de conexion entre los miembros de la alianza paramilitar fue la
Fuerza Publica y la principal motivacion fue la accion contrainsurgente,
a la cual se iban agregando subsidiariamente otros intereses como las
venganzas personales, el favorecimiento politico o el lucro econémico.

Este particular rol de los integrantes de la Fuerza Publica de la region,
en tanto articuladores de las redes o alianzas paramilitares, fue probado
por la investigacion penal y disciplinaria. Al respecto, otro de los rasgos
distintivos del mecanismo de terror de las masacres perpetradas en el
Alto Nordeste consistio en el recurso a la propaganda utilizada antes y
después de su realizacion, con el propoésito de significar politicamente
el hecho y no confundirlo con otro tipo de violencia (Ver fotografias 3
a 16). En este sentido, el autodenominado Muerte a Revolucionarios
del Nordeste (MRN) no irrumpié con la masacre del 11 de noviembre
de 1988, sino que lo hizo previamente con propaganda y operaciones
selectivas desde 1986, perviviendo incluso aun después, hasta 1990. La
investigacion penal probo que la propaganda del MRN fue producida y
distribuida por efectivos de la Fuerza Publica, con el agravante de que
se realizo desde las instalaciones del batallon Bombona de Segovia y
con recursos publicos (Juzgado 4° de Ejecucion de Penas de Bogota,
1988). Por lo tanto, el MRN nunca existio6 como comando paramilitar
auténomo y emplazado territorialmente, por el contrario, se traté de
una practica criminal organica de la Fuerza Publica. Este mismo patron
criminal se present6 con Dignidad Antioquena en la masacre del 22 de
abril de 1996, en donde la investigacion penal también demostro la par-
ticipacion del capitdn Rodrigo Antonio Canas Forero en la preparacion,
coordinacion y perpetracion del ataque (Fiscalia General de la Nacion,
1996). De la misma manera, las FF. MM. aparecen a su vez implicadas
no solo en los hechos centrales de la masacre de Canaveral y Manila en
agosto de 1983, sino en los eventos previos y posteriores con masacres
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y asesinatos selectivos (Juzgado 17° de Instruccion Criminal de Antio-
quia, 1983; Juzgado 28° Penal del Circuito de Medellin, 1983; Procura-
duria General de la Nacién, 1983a,b).

Por otra parte, la dindmica de las alianzas o redes paramilitares en el
Alto Nordeste es irregular y presenta dos coyunturas importantes en-
tre 1986-1990 y 1996-1998. Las caracteristicas cualitativas de los hitos
de victimizacion revelan que el escalamiento de la actividad contrain-
surgente corresponde a estos dos momentos diferenciados: el primero,
relacionado con los cambios propios de la politica local, guiados por el
proceso de descentralizacién politica y administrativa y sus consecuen-
cias en la correlacion de fuerzas en los municipios; el segundo, un pro-
ceso decidido de implantacion territorial de estructuras paramilitares
como estrategia de control militar.

De este modo, las redes o alianzas paramilitares pasan por una serie de
etapas distintas, en tanto los principales hitos de victimizacién —masa-
cres de 1983, 1988, 1996 y 1997— ilustran los cambios y continuidades
dque se presentaron en la transformacion de las empresas criminales
entre los determinadores, los financiadores y los perpetradores. Estos
evidencian un proceso complejo en la conformacion del actor armado,
asi como la concreciéon de modalidades y repertorios de violencia que
no siguen precisamente los modelos descritos para otras regiones del
pais (Cinep, 2004; Medina, 1990). En este sentido, la trayectoria de las
alianzas o redes paramilitares en el Alto Nordeste fue distinto al de las
estructuras paramilitares del Magdalena Medio o de Cérdoba y Urabg;
tampoco se tratdé de una extension de estas ultimas, por constituirse la
zona como corredor territorial entre ambas regiones, o por involucrar
en ciertos momentos a Fidel Castano y Henry Pérez.

Es asi como la trayectoria del Alto Nordeste permite observar una evo-
lucion particular del fenémeno paramilitar en Colombia, la cual debe
distinguirse del paramilitarismo de la autodefensa o de la conformacion
de un ejército privado, antecedentes de las estructuras confederadas
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en las Autodefensas Unidas de Colombia (AUC). Por tanto, lo que se
manifiesta como paramilitarismo en esta region entre 1982 y 1997 es
la cristalizacion a largo plazo de una estrategia criminal y de guerra,
flexible y funcional, ligada especialmente al agenciamiento de las FF.
MM., la cual evoluciona con los cambios politicos y sociales y la con-
frontacion armada en la regién, mas no en la constitucion de un ejército
privado enddgeno y auténomo en el territorio en funcion de intereses u
objetivos de multiples actores.

En este orden de ideas, durante el periodo 1982-1997, las redes o alian-
zas paramilitares en el Alto Nordeste se rotularon y significaron como
accionar de los autodenominados Muerte a Secuestradores (MAS) -
Macetos - Tiznados entre 1982 y 1985; Muerte a Revolucionarios del
Nordeste (MRN) - Los Realistas - Los Borradores entre 1986 y 1990;
Autodefensas del Nordeste Antioqueno (ANA) - Fuerza del Pueblo en
Accién (FPA) entre 1991 y 1994; Muerte a Comunistas y Guerrilleros
(Macogue) - Dignidad Antioquena entre 1995 y 1996; y Grupo de Au-
todefensas del Nordeste (GAN) en 1997. La pervivencia de la Fuerza
Publica detrds de las etiquetas de los perpetradores de las masacres
y demds modalidades de violencia constituyé un recurso para lograr
posicionar en la opinion publica la sensacion de que los ataques eran
agenciados por otros actores, para evadir su responsabilidad judicial y
disciplinaria por accién u omisién y para posicionar una verdad y me-
moria tergiversadas sobre los hechos.

Sin embargo, como ya se anotd, esto no quiere decir que hayan existido
diez diferentes grupos paramilitares o de autodefensa (estructuras poli-
tico-militares), sucesivos o simultdneos, como responsables de la acti-
vidad contrainsurgente y la violencia politica; tampoco se trato de diez
nombres para una misma estructura paramilitar estable asentada en la
region durante las décadas de los ochenta y noventa. Por el contrario, la
forma como se presento el mecanismo de terror (recurrencia a las gran-
des masacres) reafirma una trayectoria particular del paramilitarismo
en la region. Esta fue caracterizada a finales de la década de los ochenta
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por Uprimny y Vargas como “alianzas funcionales” entre diversos acto-
res sociales, politicos y militares, las cuales generaron resultados mas
complejos que la conformacion de ejércitos privados o, por lo menos,
comandos permanentes (Uprimny y Vargas, 1990, pp.131-133). En el
caso del Alto Nordeste, se trat6 de alianzas o redes paramilitares fun-
cionales, cambiantes y coyunturales que se transformaron en el tiempo
hasta 1997, incluyendo actores, prdcticas, objetivos y modalidades de
victimizacion.

En consecuencia, las etiquetas no reflejan una pluralidad de estructuras
paramilitares que se suceden con asiento en el territorio; mas bien, se
inscriben en una estrategia de la Fuerza Publica de la region orientada
a la pervivencia y continuidad de las redes o alianzas paramilitares,
tanto en las acciones violentas como en el imaginario colectivo, sobre
la base de la utilizacién del terror como mecanismo de coaccidon. La
presencia invariable de la Fuerza Publica en las empresas criminales
responsables de la perpetracién de las masacres, sumada a la prolifera-
cién de etiquetas paramilitares, a la recurrencia a acciones violatorias
del DIH y los DD. HH. sobre la poblacion civil y a la inexistencia de
estructuras paramilitares implantadas en el territorio, permiten concluir
que las alianzas o redes paramilitares en el Alto Nordeste fueron parte
del repertorio de tdcticas contrainsurgentes y de guerra sucia agencia-
das por la Fuerza Publica de la regiéon. No fueron hechos aislados, sino
practicas generalizadas y sistematicas. Sobre este aspecto es importante
considerar que altos mandos de las FF. MM. fueron procesados penal
y disciplinariamente por sus actuaciones irregulares en la zona. El te-
niente coronel Alejandro Londono Tamayo, comandante del batallon
Bombond de Segovia, y el coronel Hernando Navas Rubio, jefe de in-
teligencia de la XIV Brigada del Ejército Nacional, fueron vinculados a
la investigacion penal por la “masacre de Segovia” de 1988, siendo el
primero condenado por terrorismo (acciones y propaganda del MRN),
mientras que el segundo fue vinculado con base en el testimonio de
Alonso de Jesus Baquero, alias “Vladimir”, que lo sindicé de instigar
y planear la masacre (Juzgado 4° de Ejecuciéon de Penas de Bogota,
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1988). Por otra parte, el capitan Rodrigo Canas Forero fue procesado y
condenado como coautor de la “masacre de los Billares” de 1996 (Fisca-
lia General de la Nacién, 1996), y el mayor Alejandro Alvarez, segundo
comandante del batallon Bombond de Puerto Berrio, fue identificado
como miembro del MAS en la investigacién de la Procuraduria Gene-
ral de la Nacion en 1983 (Procuraduria General de la Nacién, 1983-a).
Los hechos son relevantes porque relacionan a altos mandos de la XIV
Brigada del Ejército Nacional con las alianzas o redes paramilitares de
la region.

3. Las alianzas o redes paramilitares como
estrategia de guerra

El inicio de la década de los ochenta llevo consigo cambios importantes
en las FF. MM. a nivel nacional, en sus relaciones con el poder civil y
en su organizacion territorial. La politica de paz del gobierno Betancur
(1982-1986) pretendié la subordinaciéon de las FF. MM. al poder civil
en el manejo del orden publico como condicién institucional para ade-
lantar el proceso de negociaciéon con grupos armados ilegales (Ramirez
y Restrepo, 1989). No obstante, se encontrd con la resistencia de un
cuerpo que habia consolidado su autonomia durante el gobierno Tur-
bay (1978-1982), cuya subordinacién al poder civil se habia reducido
drasticamente producto de la implementacion del Estatuto de Seguri-
dad Nacional (Leal, 1984) y que se encontraba en la busqueda de un
espacio de participacion en la vida politica del pais, situacion visible en
coyunturas criticas como la toma del Palacio de Justicia (Davila, 1998).

Las tensiones entre el poder militar y el poder civil crecieron cuando
el Ministerio Publico intento vigilar las practicas de contrainsurgencia,
especialmente las operaciones encubiertas violatorias de los DD. HH. y
la delegacion del monopolio de la fuerza a grupos de civiles (Jiménez,
1986; 1987). La respuesta de las FF. MM., en clara muestra de insubor-
dinacién del poder militar al civil, consistié en desarrollar un espiritu
de cuerpo al que recurria para evadir, e incluso retar, las acusaciones
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publicas y los procesos penales y disciplinarios iniciados en su contra,
continuando a su vez con las practicas irregulares. El resultado fue la
configuracion de una autonomia clandestina en el manejo del orden
publico (Davila, 1998, pp.153-163).

Este espiritu de cuerpo comprendié diversos elementos tales como: el
reclamo de su estatus como institucion especializada en el uso de la
fuerza con una idoneidad indiscutible; una politizacion agresiva con su
propia agenda y opinion sobre el conflicto armado, el tratamiento a la
guerrilla, la protesta social y el manejo del orden publico; la oposicion al
control politico acompanada de la autoproteccién irrestricta del perso-
nal. Ademads, incluy6 una dimension simbdlica con la consolidacién de
lo que Leal denominaria la “ideologia militar de la subversion” (1984).
Se traté de un discurso conservador (moralista y catdlico), universalista
y simplificador (capitalismo vs. comunismo): “dentro de la ideologia
castrense de la subversion, generalizada internacionalmente pero muy
particularizada por el Frente Nacional, cualquier oposicion al régimen
se identificaba con el comunismo y este, automadticamente, constituia
el peligro mds grande para la ‘soberania nacional’” (Leal, 1984, p.293).

El conjunto incluy6 una autorrepresentacion misional como organismo
salvador de la patria, la verdadera nacién y el ordenamiento social tra-
dicional, de pureza como cuerpo y de la justeza de sus acciones. Dicha
representacion fue antepuesta a la proteccién y sustento del ordena-
miento juridico del Estado. Este componente simbdlico cobrd especial
importancia en la segunda mitad de la década de los ochenta en el Alto
Nordeste, cuando la Fuerza Publica se incorporé a la disputa politico-
ideologica en el espacio publico regional como complemento de las re-
des o alianzas paramilitares en el esfuerzo contrainsurgente. La reorga-
nizacion territorial de las FF. MM., en el marco de la estrategia nacional
contrainsurgente, se concretd con la conformacion de la XIV Brigada.
Esto significé la permanencia a largo plazo de una misma unidad del
Ejército nacional en las regiones del Magdalena Medio, Bajo Cauca y
Nordeste antioqueno durante aquella década.
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De esta manera, la estrategia contrainsurgente aplicada por las FF. MM.,
en tension con la politica civil del gobierno Betancur, se guio por una
ideologia anticomunista anclada en un discurso propio de la Guerra
Fria, que perduré incluso hasta bien entrada la década de los noventa,
tiempo después del derrumbe del bloque socialista en todo el mundo.
De manera particular, la estrategia contrainsurgente en el marco de la
Doctrina de Seguridad Nacional (DSN) representd a la poblacion civil
de una forma dual, como objeto de disputa con la fuerza guerrillera y
como agente activo del conflicto: “el habitante, dentro de este campo
de batalla, se encuentra en el centro del conflicto [...] es el elemento
mas estable. Quiéranlo o no, los dos campos estdn obligados a hacerlo
participe en el combate; en cierta forma se ha convertido en un com-
batiente” (Manual de Contrainsurgencia de las FF. MM., 1963, p.34).
En esta logica, la construccion del adversario dentro de la propia po-
blacién, el “enemigo interno”, tenia como consecuencia una distinciéon
de lealtades basica de amigo o enemigo: la poblacion civil debia optar
por uno de los bandos en contienda, si es que no habia elegido previa-
mente a la implantacion de la Fuerza Publica. De hecho, los manuales
del Ejército Nacional de la época consideraban sospechoso cualquier
reclamo de neutralidad por parte de individuos o comunidades (Manual
de Contrainsurgencia de las FF. MM., 1963). De forma complementaria,
dentro de la DSN toda organizacion popular o cualquier reclamo u opo-
sicion al establecimiento y al ejercicio de su dominacidn institucional se
interpret6 como la penetracion del comunismo en el organismo social,
una manifestacion de la eleccion del bando contrario por parte de la
poblacion civil.

Este conjunto de elementos redujo la complejidad y capacidad de res-
puesta institucional sobre el conflicto social y armado: “el limite entre
amigos y enemigos estd en el seno mismo de la nacion [...] se trata a
menudo de una frontera ideoldgica inmaterial” (Manual de Contrain-
surgencia de las FF. MM., 1963), y lo simplific6 en la consideracion de
dque la guerrilla estaba conformada por “poblacion civil insurgente y
grupo armado” (NCOS, 1995, p.18). De este modo, en una region como
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el Alto Nordeste con una dindmica de cambio politico y social, presen-
cia histdrica del ELN vy las Farc, y una movilizacién popular de grandes
proporciones, amplios sectores de la poblacién civil fueron representa-
dos como “el enemigo”. Se desarrolld, entonces, un proceso generaliza-
do de estigmatizacion de la movilizacién popular y una criminalizacion
de la protesta social, el cual convergio en la aguda victimizacion carac-
teristica del periodo.

Por otra parte, durante las décadas de los ochenta y noventa se imple-
mentaron diversas practicas de violencia dentro del repertorio de la
guerra contrainsurgente. Gran parte de estas violaban los DD. HH. y el
DIH, por ello se les denomind en su conjunto guerra sucia. Entre las
modalidades de victimizacidén recurrentes sobresalieron la amenaza, la
tortura, la desaparicion forzada, los asesinatos selectivos o ejecuciones
extrajudiciales, las masacres y el desplazamiento forzado. Simultdnea-
mente, surgieron y se consolidaron nuevas formas de organizacion de
los actores armados: grupos, comandos, ejércitos o estructuras parami-
litares, grupos de autodefensa, ejércitos privados, bandas sicariales y
grupos de limpieza social (Davila, 1998; Leal, 2006). Estos agenciaron
un modelo de represién que tuvo como objetivo la victimizacion de la
poblacion civil sobre la confrontacidon con los grupos guerrilleros.

Lo anterior se tradujo en un cambio en la forma de operacién contrain-
surgente con el escalamiento de la represion por parte de las FF. MM. en
el Alto Nordeste, que incluyd operaciones encubiertas con utilizacion
de nuevos actores: poblacion civil como guias y la conformacion de
redes o alianzas con sectores civiles, algunos vinculados al narcotra-
fico, e integrantes de grupos armados ilegales (guerrilla, paramilitares
y autodefensas), en la materializaciéon de empresas criminales. Estas
practicas se reprodujeron tanto en el Magdalena Medio como en el Alto
Nordeste antioqueno. El cambio de gobierno en 1986 y la ruptura de
las negociaciones con las Farc en 1987 resintonizaron al poder civil y
militar en el privilegio de la solucién militar al conflicto armado, por lo
menos hasta 1989, y en el endurecimiento de la criminalizaciéon de la



Las alianzas o redes paramilitares del Alto Nordeste antioqueno 0175

organizacion y protesta popular a través de su manejo como problema
de orden publico (Uprimny y Vargas, 1990).

En este contexto, tanto los grupos paramilitares como de autodefensa
fueron promovidos activamente por las FF. MM. como parte de la estra-
tegia contrainsurgente. Esta cesion del monopolio de la fuerza por parte
del Estado se derivé de una interpretacion particular del ordenamiento
juridico, especificamente del “Decreto de estado de sitio 3398 de 1965,
convertido en norma permanente por medio de la Ley 48 de 1968~
(Uprimny y Vargas, 1990, p.116), la cual estaba ligada a la necesidad de
involucrar a la sociedad civil en el restablecimiento del orden publico
alterado por la guerrilla, asi como al privilegio de la defensa patrimonial
como parte esencial del orden social.

Estos nuevos actores armados ilegales se ubicaron en un amplio rango
de autonomia de la fuerza publica: desde la pertenencia organica (MRN
y Dignidad Antioquena) hasta la autonomia total. Las diferencias de-
pendieron de su origen y de las alianzas entre la Fuerza Publica y los
civiles que se establecieron en cada uno de los contextos locales y re-
gionales, determinados por las especificidades de sus arreglos sociales
y productivos, asi como por la presencia de actores particulares como
narcotraficantes o esmeralderos con grandes capitales y en busqueda
de lugares de privilegio en las estructuras sociales regionales (Davi-
la, 1998; Uprimny y Vargas, 1990; Cinep, 2004). La conformacion de
los nuevos actores y su relacion con la Fuerza Publica complejizo las
practicas de guerra sucia, que bien podian ser acciones encubiertas de
la Fuerza Publica, acciones combinadas entre Fuerza Publica y grupos
paramilitares o de autodefensa, o acciones auténomas de los grupos
paramilitares con la omision de la Fuerza Publica.

Una comparacion entre las trayectorias regionales muestra las dife-
rencias socioterritoriales del fendmeno. Las investigaciones regionales
muestran como los desarrollos paramilitares del Magdalena Medio, de
Cordoba y Uraba tienen elementos comunes tanto en su conformacion
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militar como en la relacién con la poblacién civil, especialmente con la
estructura social local y regional. Se trata de dos versiones de un mo-
delo que puede ser denominado como “paramilitarismo-autodefensa”.
Militarmente, son grupos que en principio fueron conformados por ci-
viles armados, quienes patrullaban con o sin la compania de la Fuerza
Publica. La tropa estaba compuesta por personal que era pago y dedica-
ba buena parte de su tiempo, si no por completo, a la actividad militar.
Se traté de perpetradores entrenados o por lo menos armados por la
Fuerza Publica y que luego construyeron sus propias escuelas de entre-
namiento y compraron su propio armamento. Estos grupos presentaron
un emplazamiento territorial permanente con bases establecidas y con-
formaron internamente una estructura jerdrquica castrense.

Este tipo de desarrollo paramilitar es posible porque socialmente el gru-
po armado ilegal responde a los intereses de élites locales o regionales.
Son estos grupos sociales quienes toman la decision de “autodefender-
se” (Medina, 1990, p.184). Estas élites estdn conformadas por persona-
jes reconocidos, establecidos y emergentes de las estructuras sociales y
politicas locales y regionales, constituidas principalmente por propieta-
rios de tierras, ganaderos y comerciantes (entre los cuales hay narcotra-
ficantes), los cuales sostienen econdmicamente la empresa paramilitar
y proporcionan los lideres militares y politicos. Ademads, como expre-
sion de la estructura social regional, construyen proyectos politicos y
socioeconomicos, conformando incluso “comunidades imaginadas” a
niveles regional y local como ha senalado Romero (2003). A este tipo
de desarrollo corresponden los casos de las Autodefensas Campesinas
del Magdalena Medio (ACMM) y Acdegam, o las Autodefensas Campe-
sinas de Cérdoba y Uraba (ACCU) y Funpazcor (Reyes, 2009; Gutiérrez
y Barén, 2005 y 2006).

En el caso del Alto Nordeste, la explosion demografica generada por la
bonanza aurifera, la conversion del oro en eje de la economia regional,
la organizacion y funcionamiento de la economia aurifera, con una
alta prevalencia de la informalidad y con relaciones dindmicas con la
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formalidad agenciada por la Frontino Gold Mines (FGM) —que paso6 de
ser empresa privada y extranjera a empresa estatal por un concordato
que sucedié a una declaracién de quiebra a finales de los anos seten-
ta—, dio lugar a una estructura social altamente indiferenciada, que no
permitid la constitucion de élites locales con capacidad para apoyar y
sostener una estructura paramilitar asentada en el territorio.

Es por esto que ninguna de las diez etiquetas paramilitares que hicieron
presencia en la region se encuadra en el modelo de paramilitarismo-au-
todefensa previamente descrito. Por el contrario, la experiencia del Alto
Nordeste es emblematica de la recurrencia a la masacre como mecanis-
mo de terror; en cada ataque se presentaron diferencias en la confor-
macion de la alianza o red paramilitar (determinadores, financiadores,
perpetradores), el objetivo especifico de cada accién, su significacion
politica y la seleccion de las victimas. De ahi que el MAS (del Alto Nor-
deste), el MRN o Dignidad Antioquena, e incluso el GAN, no encajen
en el modelo de autodefensa. En contraposicion, los diversos nombres
de las alianzas o redes paramilitares del periodo 1982-1997 funcionaron
como categoria de significacion de la violencia politica, o si se prefiere,
como etiqueta de identificaciéon publica del victimario. Respondieron a
la necesidad de comprender la accion violenta de una forma particular,
significandola politicamente para que no fuera confundida con otro tipo
de violencia. Igualmente, hicieron las veces de distractores para gene-
rar una imagen publica de actor singular que enmascara la naturaleza
de las alianzas vy, particularmente, difumina la participacién directa y
recurrente, por accion u omision, de la Fuerza Publica en el proceso de
victimizacion.

En consecuencia, el conjunto de la victimizacién en el Alto Nordeste
se caracteriza por el accionar de alianzas o redes paramilitares, de-
bido a la imposibilidad para la conformacién de un ejército privado
endogeno y permanente en la region, en concordancia con las carac-
teristicas del enclave de mineria aurifera y los cambios sociales de
las décadas de los ochenta y noventa que produjeron una estructura



1781 Controversia 206

social considerablemente indiferenciada, en la cual no se conformaron
élites con capacidad de armarse para defender su propiedad o intereses
y proyectarse politicamente. Solamente hasta que la interaccion entre
milicias y comerciantes durante la primera mitad de la década de los
noventa alterd las relaciones previas entre guerrillas, comerciantes y
FF. MM. se generaron las condiciones sociales para la implantacion
transitoria de un comando paramilitar durante el periodo 1996-1997,
en el que aparece el GAN. Sin embargo, esto no guardo relaciéon con la
conformacion de una estructura auténoma enddégena, ni una franqui-
cia de las ACCU o de las ACMM. De hecho, una vez el GAN realizé su
operacion de exterminio en 1997, fue desarticulado a través de algunas
capturas y asesinatos selectivos de sus miembros y con el exilio o relo-
calizacién de las cabezas de la estructura (Equipo Nizkor y Derechos
Human Rights, 2000).

Ante este panorama, las alianzas o redes paramilitares en el Alto Nor-
deste se constituyeron como uno de los repertorios de la estrategia con-
trainsurgente de las FF. MM., cuyo modelo no es una réplica ni una pro-
longacion de la experiencia del Magdalena Medio, Coérdoba o Urab4. En
el caso de la XIV Brigada, sus mandos definieron la estrategia regional,
dispusieron de la tropa y realizaron las alianzas con civiles, financiado-
res, perpetradores y politicos regionales. Fue en esa instancia en la que
se definieron algunas de las operaciones mas importantes (masacres de
1988 y 1996), mientras que en la escala local, las bases prestaron dispo-
sicion logistica y personal, y es desde donde se decidieron y realizaron
las acciones de baja intensidad como la propaganda, el hostigamiento,
las amenazas, la tortura y parte de los asesinatos selectivos.

4. Las formas de las alianzas o redes paramilitares

4.1 El modelo MAS

En el Alto Nordeste antioqueno, el MAS no fue una estructura auténo-
ma, diferenciada y emplazada territorialmente; se traté de un rotulo
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usado indistintamente para realizar operaciones encubiertas o como
distractor de las mismas. La masacre de agosto de 1983 en zona rural
de Remedios, asi como sus hechos previos y posteriores, muestra un
primer escenario en el cual la identificacion que se hizo, y se continta
haciendo, del grupo perpetrador incluye nombres como MAS, Masetos
y Tiznados. Estas etiquetas coinciden con los primeros nombres del
paramilitarismo en el Magdalena Medio.

No obstante, este hito presenta algunas especificidades. En principio,
es necesario tener en cuenta que la disposicion de la tropa militar de la
region para la realizacion de operaciones encubiertas o con civiles se
constituyd en un hecho denunciado publicamente por la Procuraduria
General de la Nacién (Procuraduria General de la Nacién, 1983a; Ana-
les del Congreso, 1983). Sobre los hechos de Remedios y Segovia entre
1982 y 1983, el entonces procurador Carlos Jiménez Gémez denunci6
en el Senado:

En Segovia me contaron de crimenes horrendos cometidos en perjuicio
de familias del nucleo local, que ni siquiera habian sido denunciados [...]
Cuando emprendimos por voluntad del sefior presidente la investigacion
de las actividades de la “justicia privada”, asi llamada y que se conocid y
bautizé con la sigla Muerte a Secuestradores, MAS, yo entendi que era im-
posible en absoluto abarcar en unos cuantos folios ese fendémeno envolven-
te y asfixiante de la vida nacional. Hicimos unas cuantas investigaciones,
pero todo aquello era parvo y limitado, y cuando encontramos unos casos
concretos los dijimos publicamente. La opinidén publica reaccioné con sor-
presa, diciendo que el procurador estaba loco [...] Hace poco andando por
Remedios y Segovia, en reunion con notables, con el pdrroco, el alcalde, los
concejales y los principales de la plaza, oi decir que los pueblos estaban
desmoralizados, que la gente no queria salir a la calle, que los bandidos
estaban apoderados del lugar, yo pregunté ;por qué?, porque hay una im-
punidad aterradora. Si aqui hubo un genocidio, hubo un grupo que anduvo
por unas cafadas y en una sola parte maté mds de 20, jen donde estdn
enterrados? Unos los tiraron al rio, y otros estan enterrados en un lugar que
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aqui alguien sabe. Fuimos a buscarlos y desenterramos mds de seis cada-
veres, mujeres de 85 anos, ninos de 10 anos, asesinados a machete, uno
de ellos con una lesién en su parietal de 10 por 16 milimetros (Anales del
Congreso, 1983, p.1663).

De igual manera, la misma institucion concluyé como resultado de una
sonada investigacion que militares activos del batallon Bombond de
Puerto Berrio y de Segovia eran parte de la estructura orgdnica del MAS.
En efecto, en otro informe institucional la Procuraduria General de la
Nacién seflalé al mayor Alejandro Alvarez Henao (segundo comandan-
te del batallon), al capitan Guillermo Visbal Lazcano, a los sargentos
Jorge Cordero Bedoya y José Edimburgo Diaz, y a los cabos José Ca-
margo Serrano y Ciro Bohorquez como integrantes del MAS adscritos
al batallon Bombond de Puerto Berrio; mientras que al sargento José
Anibal Rodriguez y a los cabos Carlos Alberto Jurado Solano y Julio
César Arango Arango los vincul6 como integrantes del MAS adscritos
al batallén Bombona de Segovia (Procuraduria General de la Nacidn,
1983b).

Adicionalmente, las investigaciones penales y disciplinarias iniciadas
con ocasion de lo ocurrido en Remedios y Segovia en 1982 y 1983 de-
mostraron que integrantes activos del batallon Bombond de Segovia
fueron parte del grupo de perpetradores que cometieron los crimenes.
Con fundamento en las pruebas obtenidas por el respectivo juzgado de
instruccion criminal, donde ademads de las denuncias y declaraciones
de sobrevivientes y testigos se halld evidencia procesal material de uso
privativo del Ejército Nacional (brazaletes, cartuchos, pertrechos), fue
vinculado al proceso el capitan Jorge Eliécer Valbuena Barriga por los
delitos de homicidio multiple agravado, tentativa de homicidio y hurto
calificado (Juzgado 17° de Instruccion Criminal de Antioquia, 1983,
f.283; Juzgado 28° Penal del Circuito de Medellin, 1983, {f.37-38). Al
dictarse medida de aseguramiento en su contra, el 28 de enero de 1984
el comandante de la IV Brigada promovié colision de competencia, la
cual se trabd ante la decision del Juzgado 4° Superior de reafirmar
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su competencia. El 24 de febrero de 1984, el Tribunal Disciplinario de
Bogotd, al decidir la colisidn, otorgd la competencia al comandante de
la IV Brigada. La instruccion fue asignada al Juzgado 50° de Instruc-
cion Penal Militar, con lo cual el proceso penal se sobresey6 generando
una total impunidad hasta la actualidad. No obstante, al proceso penal
militar fueron vinculados, ademas del capitdn Valbuena Barriga, el te-
niente Ramiro Gilberto Pastas Tufino y varios suboficiales (el sargento
viceprimero José Tito Ramirez Ordonez; los sargentos segundos Octa-
vio de Jesus Echeverry Jaramillo, Marcelino Trejos Trejos, Dagoberto
Gutiérrez Ledn, César Augusto Jiménez Ruiz; los cabos primeros Rubén
Dario Montoya Veldzquez, Vicente Antonio Pefia Lopera, Jesis Malte
Tutalcho) adscritos al batallon Bombonda de Segovia por los delitos de
homicidio multiple agravado y tentativa de homicidio, entre otros. El
30 de abril de 1997, el juez militar de conocimiento decidié cesar todo
procedimiento a favor de todos los vinculados, decisiéon que fue confir-
mada por el Tribunal Superior Militar el 25 de marzo de 1998 (Juzgado
8° Penal Militar de Brigadas, Libro Radicador de Sumarios, Tomo N°
25, Radicado N° 22.435, £.209).

Por otra parte, la emergencia de las actuaciones del MAS tiene carac-
teristicas regionales diferenciadas. Mientras en el Magdalena Medio a
la tropa se le senald como “los mismos ganaderos o terratenientes”,
en el caso del ciclo de victimizacién 1982-1983 en Remedios y Segovia
se tratd de una red o alianza paramilitar compuesta por efectivos del
Ejército Nacional mds guias y colaboradores civiles, parte de los cuales
eran trabajadores de Fidel Castano Gil:

Asi como los acontecimientos en 1983, cuando se hizo una masacre de gran-
des proporciones y con caracteristicas semejantes a la presente [la de 1988
en Segovia], la investigacion culmind con la orden de captura para Fidel Cas-
tafo y el capitan del ejército Jorge Eliecer Valbuena Barriga, las cuales nunca
se llevaron a efecto [...]. Por la historia de su presencia en este municipio
desde hace alrededor de diez anos, Fidel Castano primero como cantinero
en el bar “El Minero”, luego sorpresivamente como mafioso, terrateniente y
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persona de mucho dinero, conocemos la historia de su padre quien fallecié
sin entregdrselo por parte de la guerrilla [Farc] y persona por la cual él pago
mucho dinero y se comenta que sigue obstinado en esa venganza [...].
Entonces, Fidel Castafno era de esta region cuando ocurrié eso [masacre
de 1983 en Remedios], pero también eso se lo sindican al ejército. En esa
época el capitdn Valbuena Barriga era el que dirigia la cosa, hubo muchas
investigaciones y los comentarios eran que Fidel Castano le habia pagado
un dinero para “raspar” con la region de Canaveral, a raiz del secuestro de
su papd que muri6 por alld, segin comentan (Juzgado 4° de Ejecucion de
Penas de Bogotd, Expediente Penal 7583 de 1988, cdno.2, ff.268-273).

Adicionalmente, ambos procesos fueron articulados dentro de la estra-
tegia contrainsurgente de la fuerza publica en cada region. En el Nor-
deste Antioqueno los asesinatos de simpatizantes, militantes y lideres
politicos del Moir y el PC fueron presentados como “subversivos dados
de baja en combates con tropas del Batallon Bombond” (La Patria, 21
de julio de 1982, p.12; El Tiempo, 20 de julio de 1982, p.3; Uribe y
Vasquez, 1995). En el caso del Magdalena Medio se le llam¢ la “fumi-
gacion”:

Las acciones combinadas del Ejército y las fuerzas paramilitares se hicieron
acompanar de bombardeos y asesinatos de pobladores segun los testimo-
nios de los habitantes de las zonas limitrofes e interior de Puerto Boyaca;
[...] los bombardeos y las acciones de los organismos paramilitares y el
control del ejército creé un estado de terror entre la poblacién. En los pri-
meros dias de agosto de 1983 se realizaron operativos conjuntos en esta
region (Medina, 1990, p.178). Al finalizar el ano de 1982 y durante la
mayor parte de 1983 los campesinos de la region comenzaron a denunciar
ante las autoridades la presencia de grupos paramilitares en Puerto Boyaca
y sus zonas de influencia en Santander y Cundinamarca, estos los descri-
bian como grupos de civiles armados cometiendo al amparo de las Fuerzas
Militares atropellos y asesinatos con la poblacién bajo el senalamiento de
hacer parte de grupos guerrilleros o auxiliares de los mismos, la cantidad
de muertes que se producen en el periodo comprendido entre mediados de
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1982 y 1983 conmueve profundamente a los sectores democraticos de la
poblacion y a la iglesia del Magdalena Medio, que habia de soportar tam-
bién amenazas y asesinatos (Medina, 1990, p.185).

De la misma manera, la documentacion y los testimonios acopiados por
el CNMH en este caso (2014, cap.1), dan cuenta del evento como una
expedicion punitiva cuyo objetivo es la venganza de Fidel Castafo por
la muerte de su padre (Jests Castano) durante su secuestro por parte
de las Farc. En los testimonios se sefiald a Fidel Castano como finan-
ciador de la operacién, de quien se dice pagd en su bar “El Minero” de
Segovia, a cada uno de los hombres que participaron de la matanza,
mientras que se senald la coparticipacion de Oscar Lépez, conocido
como “Reldmpago”, quien junto con la empresa minera Frontino Gold
Mines facilitaron los vehiculos que transportaron a los victimarios. Lo6-
pez era el dueno de un entable y descrito como amigo de los militares,
lo cual habla de individuos en la sociedad de Segovia involucrados en
el proceso contrainsurgente.

De esta forma, la alianza o red paramilitar que se establece en este caso
incluyd la financiacion de un civil (Fidel Castano, para la época, narco-
traficante en ascenso) y un conjunto de especialistas en violencia que
provino de las FF. MM. Fueron usadas armas blancas y contundentes
en la mayor parte de la masacre. Los testimonios y la documentacion
acopiada por el CNMH senalaron que las armas blancas estaban nue-
vas, asi que probablemente Castano las proporcioné: “Fue un hecho
particular: muy pocos fueron muertos a bala. Muchos fueron muertos
a cuchillo o machete, degollados, decapitados, descuartizados, muertos
a garrote o ahorcados” (CNMH, 2014, p.58) (ver fotografias 1 y 2). A
los especialistas en violencia se les sumaron los guias y colaboradores,
parte de los cuales eran los trabajadores de las fincas de los Castano e
informantes coaccionados, quienes tenian supuestos vinculos con las
Farc, o por lo menos eran conocedores de sus movimientos locales,
como en el caso de Conrado Ramirez (CNMH, 2014, cap.1).
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Fotografia 1. Caricatura alusiva Fotografia 2. Cruz con los nombres de

a la masacre de Canaveral y Manila. las victimas de la masacre de Canaveral
Fuente: El Tiempo, 22 de octubre y Manila, elaborada por la Parroquia
de 1983. de Segovia.

Fuente: Archivo particular.

En este caso, el actor armado se presentd como tropa diferenciada, re-
sultado de una red o alianza paramilitar entre una familia reconocida de
la region y efectivos de la Fuerza Publica. La propulsion de la accién fue
la venganza de los Castano y, en ese sentido, se traté de un comando
reunido para una expedicion punitiva por encargo. Por su parte, las FF.
MM. reaccionaron airadamente ante las denuncias y procesos penales
y disciplinarios abiertos en su contra. Los altos mandos militares de
la XIV Brigada presentaron lo ocurrido como resultado de operaciones
militares contra las guerrillas. El procurador delegado para las FF. MM.,
general Nelson Mejia Henao, afirmd: “Lo que yo aseguro de antemano
es que las Fuerzas Armadas no cometen, ni cometerdn, ni han cometido
nunca, este tipo de atrocidades. Estoy seguro de que estas denuncias
se inscriben dentro de la campana que se viene adelantando para des-
acreditar a los militares” (Revista Semana, 5 diciembre 1983, p.79).
No obstante, la tactica contrainsurgente de alianzas con la poblacion
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civil que permitieran operaciones irregulares o de guerra sucia fue par-
te del repertorio de coercion con el cual contd la XIV Brigada durante
los ochentas y noventas y, por tanto, no fue un caso aislado, sino que
representd un conjunto de relaciones flexibles y fluctuantes cuyas ma-
nifestaciones violentas dependian de la coincidencia de intereses entre
las partes.

4.2 El modelo MRN

La ausencia de élites o de un conjunto de propietarios organizados para
defender su posicion en un orden patrimonial y con capacidad para
proyectar politicamente su autodefensa contrainsurgente generd que las
FF. MM. en el Alto Nordeste asumieran el liderazgo del proyecto politi-
co durante las décadas de los ochentas y noventas. En este sentido, el
autodenominado Muerte a Revolucionarios del Nordeste (MRN), fue la
cristalizacion de una alianza o red paramilitar que sirvié para ocultar
las tareas de la guerra sucia y las operaciones encubiertas de la Fuerza
Publica, para proyectarse politicamente y disputarse el espacio publi-
co, para darle sentido a la violencia contra la izquierda democrética.
En consecuencia, desde 1986 hasta 1990, en la region se desplegd un
conjunto de practicas comunicativas o propaganda (grafitis, amenazas,
panfletos, boletines) suscrito por el MRN.

Los panfletos, los boletines, los grafitis previos y posteriores a la ma-
sacre del 11 de noviembre de 1988, son practicamente un dispositivo
pedagogico contrainsurgente y anticomunista de alto contenido ideo-
logico (ver fotografias 3 a 8). La propaganda fue un elemento caracte-
ristico del mecanismo de terror implementado en la region, es decir, la
masacre como modalidad de violencia recurrente. En la mayoria de los
casos, cada masacre fue antecedida por esta serie de dispositivos para
significar los hechos violentos y generar una version de los mismos por
parte de los determinadores. Adicionalmente, en el caso de la “masacre
de Segovia” de 1988, las amenazas a concejales, alcaldes y funcionarios
de las alcaldias locales de la UP en Remedios y Segovia, por medio de
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pasquines y sufragios, tienen un alto nivel de sofisticacion, consideran-
do al otro como interlocutor en una discusion ideoldgica importante,
siendo la amenaza una declaracion de principios (Ver fotografias 9 a
16).

Comparativamente con el caso del Magdalena Medio (Puerto Boyaca),
este dispositivo pedagdgico se dispuso a través de la publicacion del
periddico Puerto Rojo, pero este 6rgano que reproducia los textos de
los altos mandos de las FF. MM. producidos dentro del discurso de
la Doctrina de Seguridad Nacional y la legitimacion de la autodefensa
tenfa detrds el apoyo de las élites que conformaron Acdegam y Morena
(Medina, 1990).

Para la masacre del 11 de noviembre de 1988, el paramilitarismo como
actor armado muestra una faceta distinta con la aparicién del MRN en
1986. Las nuevas condiciones de este paramilitarismo tienen que ver
con su desarrollo en el Magdalena Medio, particularmente en Puerto
Boyaca. Esto implicé que los perpetradores fueran especialistas en vio-
lencia sin ser miembros activos de las FF. MM.; en efecto, se tratd de
un comando privado, un grupo entrenado ya en escuelas como 01 y
El Tecal (Departamento Administrativo de Seguridad, 1989). Ademas,
existen nuevas condiciones para la red o alianza paramilitar entre la
fuerza publica de la region, los ya establecidos empresarios privados
de violencia Henry Pérez y Fidel Castano, y élites politicas locales que
percibieron como amenaza a sus intereses el ascenso de la UP, especial-
mente el caso de César Pérez Garcia (Corte Suprema de Justicia, 2013).
Esta nueva alianza paramilitar se expresé en el objetivo ultimo de la
accion, especialmente porque se traté de una masacre dirigida politi-
camente hacia la izquierda democrdtica; no se tratd de una venganza
como en 1982-1983, sino que el objetivo ultimo de la empresa criminal
era modificar la politica local y regional. Esto determind la naturaleza
del actor armado, es decir, el MRN no existié como comando armado di-
ferenciable con personal permanente tal como se conocerian las ACCU
o0 los posteriores bloques de las AUC.
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Asi, el MRN, Los Realistas o Los Borradores, mas que grupo arma-
do permanente, se constituyd como una forma compleja de operacion
conjunta entre la Fuerza Publica y los paramilitares de Henry Pérez del
Magdalena Medio —con la intermediacion de Fidel Castano y César
Pérez Garcia como determinadores— por lo menos para la planeacion
y ejecucion de la “masacre de Segovia” de 1988. Como la politica era
el objetivo, la competencia por el espacio publico a través de la propa-
ganda era fundamental. Por lo tanto, integrantes del Ejército y la Policia
(base del batallon Bombond y Distrito de Policia de Segovia) se encar-
garon de pintar grafitis y de elaborar y repartir panfletos y boletines, asi
como de ambientar la masacre a través de hostigamientos y amenazas
a la poblacidn, la realizacion de falsas tomas guerrilleras (simulaciones
de combates), el envio por correo certificado de amenazas (pasquines y
sufragios) a los funcionarios publicos de la UP y la concrecion de parte
de la inteligencia para la operacion. Sumado a esto, la XIV Brigada brin-
do el apoyo logistico necesario para la realizacion de la masacre inclu-
yendo la omision de su deber constitucional de proteger a la poblacion
durante los ataques, la manipulaciéon de sus propios puestos de control
ubicados en las vias de comunicacion para la eficaz entrada y salida del
territorio del comando perpetrador, y el préstamo de armamento de alto
poder como fusiles, granadas y ametralladoras M-60 para la ejecucion
de los crimenes (Juzgado 4° de Ejecucion de Penas de Bogota, 1988;
Procuraduria General de la Nacion, 1988a,b,c,d).

Por su parte, los especialistas en violencia que perpetraron la masacre
pertenecian a las estructuras paramilitares del Magdalena Medio. Henry
Pérez dispuso a su Grupo Especial, bajo el comando de Alonso de Je-
sus Baquero, “Vladimir”, para realizar la matazon, y su pago siguio la
logica de las relaciones internas de los empresarios Henry Pérez y Fidel
Castano (Juzgado 4° de Ejecucion de Penas de Bogotd, 1988, cdno.11,
ff.192-207). En este caso, el comando era mayoritariamente ajeno a la
region, aunque incluyé a personal proveniente de la misma (los her-
manos Carlos Mario y Marco Antonio Ruiz Villa, conocidos como Los
Yeyos, los exagentes de Policia Francisco Antonio de Jesis Monsalve y
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Benjamin Marin Castro, y el comerciante José Otoniel Uribe). Este gru-
po entrd y salio de la zona urbana (Segovia, La Cruzada) en un breve
lapso, modalidad que se repetiria en la masacre de 1996, pero que fue
distinta al caso de 1983, en la cual la tropa permanecié en su base debi-
do a las caracteristicas de los especialistas en violencia.

En este orden de ideas, el MRN no fue un grupo armado permanente
ni emplazado territorialmente, sino que se traté de la materializacion
de una alianza o red paramilitar para concretar al menos dos objetivos:
la modificacion del escenario politico local y regional, y la legitimacion
de acciones militares encubiertas de cardcter contrainsurgente. Los mi-
litares y policias de la region (batallon Bombond y estacion de policia
de Segovia) en conjunto con civiles y especialistas en violencia, fue-
ron quienes articularon y materializaron las acciones de intimidacién,
amenaza, hostigamiento y terrorismo que protagonizo el MRN antes,
durante y después de la masacre del 11 de noviembre de 1988 (Juzgado
4° de Ejecucion de Penas de Bogotd, 1988).

Como resultado de la investigacion penal, varios miembros de la Fuer-
za Publica de la region fueron juzgados y sentenciados por el delito de
terrorismo (hechos previos y posteriores de la masacre). Se trata de los
oficiales del Ejército nacional teniente coronel Alejandro Londofo Ta-
mayo, mayor Marco Hernando Bdez Garzon, capitan Hugo Alberto Va-
lencia Vivas y teniente Edgardo Alfonso Herndndez Navarro, adscritos
al batallén Bombond con base en Segovia de la XIV Brigada, asi como
al capitan de la Policia Nacional Jorge Eliécer Chacén Lasso, adscrito
al XII Distrito de Policia de Segovia (Corte Suprema de Justicia, 2001).
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Fotografias 3, 4 y 5. Grafitis pintados en la falsa toma guerrillera del 26 de octubre de 1988 en
Segovia. Fuente: Expediente Penal 7583 de 1988.
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Fotografia 6. Carta abierta N° 2 al Pueblo
del Nordeste. Habla el MRN.
Fuente: Archivo particular, abril de 1987.
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Fotografia 7. Unico fin... Eleccion popular
de alcaldes (boletin del MRN).

Fuente: Expediente penal 7583 de 1988,
junio de 1987.

Fotografia 8. La voz de la verdad (boletin
del MRN).

Fuente: Expediente penal 7583 de 1988,
octubre de 1988.
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Fotografias 9, 10, 11 y 12. Sufragio con amenazas del MRN
dirigidas a los concejales de la Unién Patridtica de Segovia.
Fuente: Expediente penal 7583 de 1988, octubre de 1988.
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Fotografias 13, 14, 15 y 16. Sufragio con amenazas del MRN dirigidas a funcionarios
de las alcaldias locales de Remedios y Segovia.
Fuente: Archivo de la Fiscalia de Segovia, octubre de 1988.
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4.3 El modelo Dignidad Antioquefa

La masacre del 11 de noviembre de 1988 movié los cimientos del Alto
Nordeste, no solo de la poblacién civil, también de la guerrilla. El ELN
se sintid agredido en su territorio y lanz6 un furibundo llamado a la
autodefensa, con volante incluido, esto significé la organizacidn militar
de la guerrilla en el casco urbano (Fiscalia General de la Nacion, 1996;
CNMH, 2014, cap.2). La constitucion de las milicias en la region fue
un proceso desastroso militar y politicamente, especialmente porque al
armar a un grupo de jovenes, principalmente varones, apelando a un
sentido de autodefensa del terruno y la familia, resulté muy complejo
su efectivo control, pues rdpidamente se trastornd en una situacion
inmanejable y que respondié a mdultiples intereses. La posibilidad de
obtener recursos econdémicos y el nuevo estatus que brinda la fuerza
dentro de los pares es incontrolable en una sociedad productivamente
poco diversificada, estructuralmente poco diferenciada y en constante
cambio por los ritmos de la economia aurifera. Rapidamente, el proceso
se salid de las manos y el control de ciertas unidades de milicias fue
imposible cuando estas empezaron a perseguir sus propios objetivos.
Las demostraciones gratuitas de fuerza, la resolucion de problemas in-
terpersonales con mano propia y la bandolerizacién fueron problemas
que se desbordaron.

La exaccion econdmica a los comerciantes y mineros en los cascos ur-
banos se incrementé indiscriminadamente, afectando lo que el Partido
Comunista solia llamar las “alianzas tacticas de clase”: “llevar por la
buena a los pequenos y medianos propietarios” (Diario de campo).
Ademas, el comportamiento de las milicias rompié con la implanta-
cion previa de la guerrilla y su rol de regulador social rapido y confia-
ble. Este proceso contradictorio hizo que el ELN recogiera la milicia y
la reestructurara haciendo una depuracion; sin embargo, parte de los
exmilicianos formaron bandas delincuenciales complejizando el orden
publico y presionando especialmente al comercio y la mineria con la
extorsion y el robo.
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Esta presion se mezclé de forma lamentable con la crisis productiva
de la economia aurifera y la consecuente movilizacién social. Hacia
1991, el auge del oro estuvo en descenso y la restriccion a la circulacion
de dinamita tuvo a la mineria informal en ascuas; la crisis minera se
reflejé en la disminucion de las ganancias del comercio, y mientras la
protesta social entre 1991 y 1993 se enfocd en el problema de la mineria
independiente, el comercio en crisis comenzo a resentir los paros civi-
cos como situaciones de pérdida econdmica. Esta situacion es relevante
porque le cayé como anillo al dedo a la Fuerza Publica para fortalecer
su interpretacion de la organizacion popular como guerrilleros de civil.

Lo interesante es que en todo el pico de la crisis, Cesar Pérez Garcia —
uno de los determinadores de la “masacre de Segovia” de 1988 (Corte
Suprema de Justicia, 2013)— encontré un espacio en la puja electoral
y ubicé a Abelardo Herrera en la alcaldia de Segovia (1994-1996); ade-
mas, se sumo la presencia en la regidon del capitdan Rodrigo Antonio
Canas Forero del Batallén de Contraguerrilla n.° 47 Héroes de Tacines.
Canas hizo desde 1995 en Segovia y Remedios 1o que en 1983 hizo el
general Garcia Echeverri en el Magdalena Medio: ubicar a los sectores
afectados por la exaccion de la guerrilla y comenzar un proceso de orga-
nizacion, o por lo menos de compromiso sectorial, con la accion contra-
insurgente a partir de la motivacion de la defensa patrimonial. De esta
manera, la dindmica societal del conflicto armado terminé moldeando
lineas de diferenciacion en el Alto Nordeste: una mezcla extrana entre
un resultado no previsto por parte de la guerrilla y de la agencia volun-
taria de las FF. MM.

Es asi como la nueva alianza o red paramilitar que se configura en este
escenario incluyo integrantes activos de la Fuerza Publica de la region en
calidad de promotores y articuladores de la misma, el apoyo financiero de
algunos sectores sociales y econémicos golpeados por la depredacion de
las milicias —especialmente comerciantes y mineros— y un grupo arma-
do conformado por delincuentes locales que habian sido desterrados por
la guerrilla, desertores de la misma o sicarios contratados en Medellin.
La ejecucion de la principal accién criminal, la masacre de Segovia de
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1996, se presentd en su momento como accion de los supuestos ejércitos
paramilitares Dignidad Antioquena y Macogue.

En este contexto, la masacre de 1996 presenta una légica similar a la de
1988, en términos tanto del modus operandi como de las caracteristicas
de los perpetradores. Se traté de un comando privado que llegd de Me-
dellin, fue apoyado logisticamente en las bases de los batallones Héroes
de Tacines y Bombona de Segovia y posteriormente salié de la region.
Dentro de su personal existia gente de la region, como el caso de Rodrigo
de Jests Salazar Alvarez, alias “Rellena” (informante de la IV Brigada),
Alberto Alvarez Molina, alias “el Burro”, y Arturo Zapata Gallego, alias
“Toto”; este ultimo, excombatiente de las Farc. La utilizacion de civiles
especialistas en violencia formados en la guerrilla y cooptados para la
operacion contrainsurgente es un hecho manifiesto en la “masacre de los
Billares” (Fiscalia General de la Nacién, 1996).

Para perpetrar la masacre, el capitan Canas sigui6 el mismo modelo uti-
lizado por “Vladimir” en el caso de 1988. Utilizé sicarios contratados
desde Medellin y, como parte de los guias y gatilleros, a gente de Segovia;
unos habian sido exiliados por el ELN en el proceso de desmovilizacion
de las milicias, otros eran cuadros de las Farc que habian tenido proble-
mas con el ELN o dentro de esa misma organizacion. De igual manera
esta presente el recurso a la propaganda para condicionar el alcance pos-
terior del hecho violento (Ver fotografias 17, 18 y 19).

Asi mismo, la l6gica del mecanismo implementado por la accién violenta
fue mas territorial-militar y menos politica, pues se traté de penetrar en
un territorio que se consideraba como del enemigo, para posteriormente
implantarse en él. En efecto, tanto en La Paz como en El Tigrito, barrios
donde ocurrié la masacre, tendrdan su base, posteriormente, comandos
paramilitares.

Como resultado de la investigacion penal, el capitdn Rodrigo Antonio
Canas Forero, para la época adscrito al Batallon de Contraguerrilla n.°
47 Héroes de Tacines, con base en Segovia, fue juzgado y sentenciado
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como coautor de la masacre por los delitos de homicidios multiples
agravados, unos consumados y otros tentados (Corte Suprema de Jus-
ticia, 2003).

Fotografia. 17. Grafiti pintado en Segovia en octubre de 1996.
Fuente: Expediente Penal 085-3674 de 1996.
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4.4 El modelo GAN

Lo que inici6 el capitdn Canas en 1995 lo capitalizé la Fuerza Publica
en 1997, al lograr conformar e implantar el primer comando paramilitar
en el Alto Nordeste Antioqueno. Quince anos pasaron desde que la XIV
Brigada conform¢ los primeros comandos paramilitares en Puerto Bo-
yacd, para poder reunir un grupo de civiles armados que operaron con-
juntamente con las FF. MM. y se encargaron de las tareas de la guerra
sucia o de las operaciones ilegales: el hostigamiento, las amenazas, las
desapariciones forzadas, los asesinatos selectivos y las masacres. Como
tipico comando paramilitar de la época, el GAN basd su operacion en el
cobro por seguridad a comerciantes, mineros, hacendados y ganaderos;
el aporte fue voluntario en algunos casos y coaccionado en otros. El ma-
yor volumen de recursos lo recuperaban de Segovia, donde el comercio
era mds grande y fuerte (Fiscalia General de la Nacién, 1997).
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Fotografias 20 y 21. Boletines suscritos por el GAN.
Fuente: Archivo de la Personeria Municipal de Segovia, primer semestre de 1997.
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Se trat6 de una estructura paramilitar ligada a la Fuerza Publica con
financiacion local y un objetivo claro: no era la derrota militar de la
fuerza guerrillera de la cual supuestamente se encargaba las FF. MM.,
sino la eliminacion de “personas simpatizantes, integrantes o colabora-
dores de la guerrilla, movimientos sindicales, movimientos civicos, gru-
pos de Derechos Humanos y presidentes de juntas de accion comunal”
(Procuraduria General de la Nacién, 1997, cdno.2, £.100). El GAN era
el comando encargado del exterminio politico y de lo politico. Su legiti-
midad no radica mas en lo ideolégico como en 1988, ni en lo territorial
como en 1996: se trata de la restitucién del orden publico y la defensa
patrimonial (ver fotografias 20 y 21).

El comando paramilitar operd bajo varias etiquetas como Macogue, que
traducia indistintamente “Muerte a Colaboradores de la Guerrilla” y
“Muerte a Comunistas Guerrilleros”; asi como GAN, el cual a su vez
significaba “Grupo de Autodefensas del Nordeste” o “Grupo Antiterro-
rista del Nordeste”. Desde enero de 1997, realizé una amplia campana
de asesinatos selectivos en Remedios y Segovia, asi como la masacre
de agosto de 1997 en Remedios, ya no como comando que entra y sale
de la region, sino como tropa emplazada ubicada en los barrios José
Antonio Galdn y La Paz de Segovia (epicentros de la masacre de 1996):

Los hechos sucedieron el dia 2 de agosto de 1997 en el municipio de Reme-
dios, fue un grupo de unas 40 personas con uniformes camuflados de las
Fuerzas Militares, el mismo que utiliza el Ejército, bien armados con armas
largas y cortas, ellos se identificaban como miembros del Ejército, cuando
tocaban a las puertas decian que iban a hacer un allanamiento, que tenian
orden de un juzgado, y cuando la gente abria les decian que los acompana-
ra, y cuando no lo hacian simplemente tumbaban las puertas (Procuraduria
General de la Nacion, 1997, cdn.2, f.1).

Las actuaciones criminales del GAN se desarrollaron en plena vigencia
de la “zona especial de orden publico” que en su momento decretd la
Gobernacién de Antioquia después de ocurrida la masacre del 22 abril
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de 1996 en ambos municipios (Decreto 2035 del 10 de mayo de 1996).
Esta medida tenia como propdsito el restablecimiento del orden publi-
co, para lo cual se confirié facultades policivas y judiciales a la Fuerza
Publica de la region. En todo caso, actualmente no se ha proferido fallo
alguno sobre la responsabilidad penal y disciplinaria de lo ocurrido,
generando que los crimenes estén en la completa impunidad.

De esta manera, el GAN fue mads estable en términos territoriales y
de personal, actuando en patrullajes conjuntos con la Fuerza Publica,
constituyéndose como actor armado diferenciable y consolidado. Los
especialistas en violencia permanecieron largo tiempo en la region, el
suficiente como para que los organismos defensores de derechos huma-
nos lograran identificar a diecisiete de sus integrantes por sus nombres
y alias (Equipo Nizkor y Derechos Human Rights, 2000). Una vez el
GAN realizd su operacién de exterminio en 1997, fue desarticulado a
través de algunas capturas y asesinatos selectivos de sus miembros, asi
como con el exilio o relocalizacion de sus cabecillas. En todo caso, la
estabilidad territorial y el reclutamiento local resultado de la experien-
cia del GAN darian paso, entre 1999 y 2001, a la conformacién de una
seccion del bloque Metro con una estructura castrense mds definida, la
cual se convirtié en actor hegemonico hasta 2003, afio en que es reem-
plazado violentamente por el bloque Central Bolivar comandado por
Carlos Mario Jiménez, alias “Macaco”.

Conclusion

En el Alto Nordeste antioqueno (Segovia y Remedios), durante el perio-
do 1982-1997 fue recurrente la violencia contra la poblacion civil, es-
pecialmente dirigida contra la oposicién politica y los movimientos so-
ciales. Esta fue agenciada por alianzas o redes paramilitares articuladas
por integrantes activos de la Fuerza Publica que operaban en la region
(Ejército y Policia), en asociacion con civiles (determinadores, financia-
dores y perpetradores) y grupos armados ilegales. Como resultado, en
esta zona se restringio el ejercicio pleno de la ciudadania, los procesos
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democraticos y el disenso en medio de la guerra. La violencia en esta
region minera de Antioquia sigue siendo hoy una realidad vigente que
demanda la atencién y respuesta inmediata del Estado en materia de
seguridad, reparacion, reconstruccion social y justicia.

La particular evolucion de la estructura social y econdmica del territorio
(enclave minero) no permitio las condiciones para el establecimiento de
un paramilitarismo enddgeno, con ejércitos regulares emplazados terri-
torialmente. La ausencia de élites locales interesadas en proteger sus
propiedades y mantener un control politico local, percibido como ame-
nazado por la guerrilla y las expresiones sociales y politicas de izquier-
da, la escaza diferenciacion social resultado de las relaciones sociales
del enclave y la ausencia de recursos destinados a la conformacion y
mantenimiento de una tropa especializada en violencia son factores que
explican por qué antes de 1997 en el Alto Nordeste no se conformé una
estructura paramilitar de larga duracion como las que si operaron en el
Magdalena Medio, Cordoba y Uraba.

En contraste con lo anterior, las alianzas o redes paramilitares del Alto
Nordeste en el lapso 1982-1997, constituyeron una estrategia de terror
y guerra agenciada por integrantes de la Fuerza Publica de la region
como parte de la estrategia contrainsurgente. Dichas alianzas presentan
un patrén comun: se tratd de empresas criminales funcionales, cam-
biantes y coyunturales. Este accionar del fendmeno paramilitar a través
de alianzas o redes que se disuelven con cada ataque, contrasta con
otras trayectorias regionales a nivel nacional (Magdalena Medio, Cor-
doba, Urabd), en las que las acciones violentas fueron perpetradas por
estructuras armadas que se conformaron antes de los ataques y que
continuaron operando después de los mismos, con la particularidad de
que presentan un emplazamiento territorial permanente con bases esta-
blecidas, fuentes de financiacién y una estructura jerdrquica castrense.

Teniendo presente el cardcter funcional, cambiante y coyuntural de es-
tas alianzas o redes paramilitares, se destaca la recurrente presencia de
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integrantes de las FF. MM. que operaban en la region en la composicion
de las mismas, cuyo rol cambid progresivamente entre 1982 y 1997:
desde la planeacion y ejecucion en la masacre de 1983, pasando luego
por la planeacion y coordinacién en las masacres de 1988 y 1996, hasta
la omisién en la masacre de 1997. La Fuerza Publica en el Alto Nordes-
te Antioqueno fue asumiendo asi un papel cada vez menos visible y
menos directo en la perpetracion de las masacres y demads acciones de
la guerra sucia, con el fin de eludir su responsabilidad politica, penal y
disciplinaria en los hechos.
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