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Perspectivas personales

En noviembre de 2001, cuando estaba en agonia el proce-
so de paz del gobierno de Andrés Pastrana Arango y las
Fuerzas Armadas Revolucionarias de Colombia (FARC), Ma-
nuel Marulanda Vélez, el legendario comandante guerri-
llero, le dedlard al peribdico VOZ de Colombia, que para
darle continuidad y estabilidad a los didlogos de paz era
necesario que el Establecimiento determinara qué es lo
negociable en el camino de la solucion politica del conflic-
to. Me parece que aqul esta la clave de la negociacion,
como lo consignad sin dilaciones el informe de la llamada
Comision de Notables, presentado a la Mesa de Dislogo
del Gobierno y las FARC, en septiembre de 2001.

La Comisidn de Personalidades, que la prensa llamé Comi-
sidn de Notables, fue designada por acuerdo entre las par-
tes, en la primera Cumbre del presidente Andrés Pastrana
Arango y el comandante Manuel Marulanda Vélez de las
FARC, lo cual quedd establecido en el Acuerdo de Los Fo-
205, el 9 de febrero de 2001. El nombre con la que se desig-
né fue Comisién de Personalidades y se integré con cuatro
personas, dos propuestas por el Gobierno y dos por las FARC.
De ella hicieron parte el abogado constitucionalista, Viadimiro
Naranjo; la directora del diario El Colombiano, Ana Merce-
des Gémez Martinez; el médico Alberto Pinzdn Sanchez y el
director del periddico VOZ, Carlos A. Lozano Guillén. La mi-
sion encomendada fue elaborar un informe con recomen-
daciones de come disminuir la intensidad del conflicto ar-
mado y propuestas para combatir el paramilitarismao, el cual
se entregd en el mes de septiembre de 2001 y no fue suscri-
to por Ana Mercedes Gomez, quien alegd diferencias con el
resto de los comisionados.
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El principal escollo para la paz en Colombia, sin ignorar el
efecto negativo de los actos terribles de la guerra, esta en
que el Establecimiento no ha determinado hasta dénde debe
llegar en la negociacién con la insurgencia. Su postura en la
mesa, por lo regular, esta limitada a los temas adjetivos (por
ejemplo, procedimientos, metodologia y cronogramas),
mientras los de fondo, que se refieren a las reformas politi-
cas, econdmicas y sociales, al fin y al cabo los que resuelven
el conflicto, son relegados a un segundo plano.

La historia de los procesos de paz entre el Gobierno y las
FARC y el Ejército de Liberacién Nacional (ELN) confirma que
siempre que se ha llegado al punto de la negociacidn de los
problemas que originaron el conflicto colombiano (causas
politicas, econdmicas, sociales e histdricas), llegan las pre-
siones de la “clase dominante” para romperlos, en la mayo-
ria de los casos utilizando como pretexto acciones militares
de la guerrilla. Esto se vio durante el gobierno de Betancur,
en los procesos de Caracas y Tlaxcala durante el gobierno de
César Gaviria, y en el proceso de paz del Caguan.

El Establecimiento colombiano tiene quizas “voluntad de
paz®, pero no “voluntad de cambio”, quiere la paz pero
sin eliminar las causas que originaron el conflicto, referidas
a la inexistencia de la democracia (o al menos a la restric-
cién de las libertades democréticas inherentes a un siste-
ma politico bipartidista excluyente) y a la profunda atrofia
del tejido social y econdmico. A lo largo del conflicto co-
lombiano, la clase dominante ha pretendido derrotar mili-
tarmente a las guerrillas para imponerles la rendicién. Una
especie de paz de los sepulcros. El resultado de esfuerzos
similares en el pasado fue el mayor escalonamiento del
conflicto y el fortalecimiento de la guerrilla.

En este sentido actud el gobierno de Pastrana cuando rom-
pié los didlogos de paz. El pretexto fue el secuestro del
avion y del senador Gechem Turbay, el 20 de febrero de
2002, pero hay la percepcion que, debido a las fuertes pre-
siones sobre el entonces mandatario de los sectores dere-
chistas de los partidos tradicionales, de la mayoria de los
empresarios, en particular ganaderos y latifundistas, de la
cipula militar y de la Embajada de los Estados Unidos,
desde octubre de 2001 Pastrana habia tomado la decision
de acabar con el proceso de paz con las FARC-EP. Con éste
en crisis, y sin resultados concretos, las partes habrian teni-
do que entrar a discutir los temas politicos y sociales de
fondo. En cambio, hubo un periodo de inercia desde octu-
bre de 2001 hasta febrero de 2002. Durante tres afios y
medio la mesa se ocupd de asuntos coyunturales propios
de la agudeza del conflicto y los aspectos de forma, aun-
que nunca fue abordada la "Agenda Comuin”, que ambas
partes habian adoptado en mayo de 1999, Sin duda, el
avance mas importante y trascendental del proceso de paz.

Precisamente fue lo que concluyd el Informe de la Comi-
sién de Notables. Reconocid sin dilaciones el caricter poli-
tico y social del conflicto y recomendé que la "Agenda Co-

mun” debia ser la base de la negociacion para llegar a unos
acuerdos concretos o a un “Tratado de paz”, necesarios de
ser refrendados por una Asamblea Nacional Constituyen-
te, antes de la cual la guerrilla debia deponer las armas.
Para la Comisién ésta y no otra era la razén de ser del pro-
ceso de negociacion.

En este contexto, el informe planted que para crear el mejor
ambiente para que las partes, con presencia de los distintos
sectores de la sociedad colombiana, pudieran adelantar el
proceso de negociacion de los temas de fondo, debia
pactarse una tregua bilateral de seis meses, prorrogable por
decision de las partes, y asumir compromisos bilaterales de
respetar los derechos humanos y aceptar el Derecho Inter-
nacional Humanitario. Lo anterior con la finalidad de dismi-
nuir la intensidad del conflicto. Respecto de los paramilitares
se recomend6 cortar de raiz toda relacion y proteccién de
agentes del Estado con ellos y adoptar una politica para su
sometimiento a la justicia, en el entendido que no pueden
tener ningln rango o reconocimiento politico.

El Informe de los Notables fue dirigido al proceso de paz
con las FARC, aunque el ELN se interesé por él. El informe de
los Notables fue muy bien recibido por las partes y los dis-
tintos sectores del pals, entre otros el Congreso de la Repu-
blica, el Partida Liberal, los partidos de izquierda, las centra-
les obreras, los empresarios y principales gremios de la pro-
duccién, la Iglesia catdlica y el cuerpo diplomatico. Aungue
las partes lo recibieron bien y acordaron adoptarlo como
“carta de navegacion” en el Acuerdo de 5an Francisco de La
Sombra, el informe llegé en el momento de la peor crisis y
de la mayor ofensiva de los enemigos de la paz en Colombia
para liquidar cualquier proceso de solucién politica. Pero fra-
casaron ambos procesos por la ruptura unilateral, en ambos
casos, del presidente Pastrana.

En el corto plazo, en el gobierno de Uribe Vélez, es dificil
prever que se puedan recanstruir los procesos de paz. En
la linea oficial, orientada desde Washington, se impone el
guerrerismo y la negativa inclusive para un acuerdo huma-
nitario sobre el tema de los secuestros y las retenciones,

El Informe de la Comisién de Notables puede ser (Gtil en
futuros esfuerzos para lograr la paz. El documento man-
tiene plena vigencia como una especie de carta de navega-
cion para la solucién politica del conflicto colombiane,
Como también la "Agenda Comin”, donde estdn conteni-
dos los temas de fondo que pueden despejar el camino
hacia una real apertura democratica en lo politico y lo so-
cial en Colombia. El Informe reconoce el origen politico del
conflicto, la bilateralidad de los acuerdos, la disminucién
de la intensidad de la confrontacién armada y la necesidad
de las reformas politicas y sociales avanzadas.
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